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ВИКЛАДАЧ:  

Жукова Н. А., доктор культурології, доцент, e-mail: natnina1970@gmail.com 

 

ЗАГАЛЬНЕ НАВАНТАЖЕННЯ:   4 ECTS   

Заняття в аудиторії:  52 год (13 лекційних та 13 семінарських занять по 2 ауд. години)  

Самостійна робота слухачів курсу:    68 год. 

 

АНОТАЦІЯ  

В усі часи розвитку людства існували особистості, які відчували потребу створювати нові 

культурні цінності, засвоївши попередній досвід, задля продовження накопичених 

продуктивних традицій. Мова йде про активну меншість суспільства (аристократія, еліта, 

провідна верства), яка завжди була і залишається свідомим рушієм соціокультурного 

розвитку і творцем нового історичного досвіду. Фактором успіху в побудові нових моделей 

соціокультурного устрою є відповідність вимогам часу та врахування культурних традицій 

як національних, так і загальнолюдських. У цих процесах важливим є визначення 

суб’єктивного фактору, тобто адекватна оцінка результатів діяльності конкретно-історичних 

«носіїв» культури. В курсі акцентується увага на культуротворчому аспекті «елітарного 

мистецтва», адже в естетичному дискурсі саме мистецтво було визнано як найефективніший 

засіб формування найкращих рис та якостей людини. Не зважаючи на те, що мистецтво 

протягом ХХ – початку ХХІ ст. кардинально змінилось, тим не менш ставлення до 

мистецтва, як до практики, що має потужний культуротворчий потенціал, залишається 

дієвим. «Розпорошеність» сучасного мистецтва, превалювання в ньому функціональності, 

примату технічних засобів за рахунок індивідуального авторства митця, посилює 

актуальність звернення до «елітарного» як компонента культуротворення, як до стратегічної 

парадигми, що пов’язана із створенням культурних текстів, на ґрунті енциклопедичної 

компетенції. 

МЕТА І ЗАВДАННЯ КУРСУ: 

Мета курсу – формування здатності до міжкультурної та професійної комунікації з 

урахуванням особливостей елітарного та масового в культурі; спираючись на 

систематизацію теоретичного досвіду некласичної естетики, щодо сутності «еліта,  

елітарне», обґрунтовувати культуротворчий потенціал елітарного та структурно-

функціональні ознаки еліти; розуміння «елітарного» в динаміці розвитку естетико-

мистецтвознавчих ідей та практики сучасного мистецтва.   

 

 РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ, МЕТОДИ ВИКЛАДАННЯ І ФОРМИ ОЦІНЮВАННЯ 

 

Результати навчання Методи викладання і 

навчання 

Форми оцінювання  

Визначати типи еліт. 

Використовувати отримані 

знання задля виокремлення 

«високого», «низького», 

«елітарного», «масового» в 

мистецтві. Розуміти особливості 

елітарного мистецтва в різні 

 

Лекції та практичні 

(семінарські) завдання 

 

Індивідуальне 

завдання 1:  

відповідь на 

теоретичне завдання 
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історичні епохи. 

Уживати професіну термнологію 

щодо особливостей елітарного в 

динаміці розвитку естетико-

мистецтвознавчих ідей  

Лекції та практичні 

(семінарські) завдання 

Індивідуальне 

теоретичне завдання 

1,2: відповідь на 

теоретичне завдання 

Обговорювати питання з теорії 

та практики елітарного в 

культурі другої половини ХХ – 

початку ХХІ ст 

 

Лекції, дискусії Семінарське 

завдання 

Дотримуватися принципів 

академічної доброчесності і 

високої академічної культури. 

 

Підготовка аналізу тексту у 

відповідності до вимог 

Індивідуальне 

завдання 1,2:  

рукопис 
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ЗМІСТ КУРСУ 

 

Вступне слово 

Курс поглиблює знання щодо проблем взаємодії елітарного та масового в культурі. Значна 

увага приділяється однієї з страт ціннісної еліти   «художній еліті». Головна увага в курсі 

приділена вивченню та аналізу «елітарного» в контексті проблем некласичної естетики. 

Підкреслюється, що елітарні тенденції в тлумаченні мистецтва фіксуються впродовж всієї 

історії розвитку естетичної думки, а в естетиці німецьких романтиків Шлегеля, Новаліса, 

Шеллінга, і особливо Шопенгауера,  відзначається процес складання цих тенденцій в 

систему елітарних ідей. ХІХ ст. стало знаковим з точки зору розуміння мистецтва і митця, 

саме в цьому столітті «оригінальність”» та «рідкісність» стають ознаками елітарного. 

Елітарні концепції в строгому сенсі слова фіксуються починаючи з Ф. Ніцше. Наголошується 

на тому, що сучасні художні практики спираються на культурно-філософькі ідеї Ніцше. 

Відтак, концепція Ніцше є підґрунтям наступних, в тому числі й сучасних елітарних 

концепцій. 

Під впливом концепцій елітарного, зокрема інтуїтивістських, важливою рисою розуміння 

мистецтва в першій третині ХХ ст. є його антиунітаризм, коли метою творчості митця є 

духовне звільнення від пут природи та суспільства. Головним інструментом такої творчості є 

інтуїція. 

Екзистенціалізм й згодом, полемізуюча з ними течія «Нового роману», які були підтримані 

інтелектуалами, розчарованими соціальними і етичними теоріями, не заперечували того, що 

художня творчість – це свого роду міфотворчість, а митець – обранець, який силою свого 

таланту або інтуїції осягає навколишній світ й дає можливість «не обраним» його побачити. 

Постмодернізм нівелює грані між масовим та елітарним. 

Особлива увага приділяється «елітарному» в сучасному мистецтві.  

 

 

№ 

з/п 

Теми занять Кількість 

годин 

Лекційне 

заняття 1. 

Елітарне: історико-теоретична традиція 

Еліта, елітарне: до визначення поняття. Структурно-

функціональні еліти. «Харизматична еліта». «Психологічна» та 

«біологічна» інтерпретація елітарного. Елітарне як 

цивілізаційне. Національна еліта. Ціннісна еліта. Дихотомія 

«елітарне - масове» у ціннісному аспекті елітарного. Страти 

«художньої еліти». 

6 год. 

Лекційне 

заняття 2.  

Концептуалізація елітарного в динаміці розвитку естетико-

мистецтвознавчих ідей. 

Дихотомія «високе» - «низьке», «елітарне» - «масове». 

Моралізм та естетизм – крок до навмисної елітарності. Творчо-

пошуковий характер європейської моделі елітарної культури 

ХІХ   першої половини ХХ ст. Інтуїтивний фактор елітарного 

мистецтва. Інтуїтивізм та художня творчість ХХ ст.  

10 год. 

Лекційне 

заняття 3. 

Трансформація елітарного в культурі другої половини ХХ – 

початку ХХІ ст. 

«Новий роман». Постмодерністське мистецтво – модель 

новітнього світу. Елітарний кітч. «Відкритий текст» в контексті 

проблеми елітарного (друга половина ХХ  початок ХХІ ст.). 

Елітарне в сучасному мистецтві. 

10 год. 
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Практичне 

(семінарське 

заняття) 1. 

Елітарні концепції В. Парето, Г. Моска, Р. Міхельса. 

Елітарна концепція Х. Ортега-і-Гассета. 

Елітарна концепція В. Липинського. «Психологічна» та 

«біологічна» інтерпретації елітарного. «Ціннісні» еліти.  

4 год. 

Практичне 

(семінарське 

заняття) 2. 

«Високе - низьке», «елітарне - масове» у контексті елітарного. 

Інтелігенція, інтелігентність у контексті елітарного. «Художня 

еліта». Елітарне у романтиків та неоромантиків.  

Розуміння елітарного в теорії та практиці мистецтва кінця ХІХ – 

початку ХХ ст.  

Індивідуальні завдання: проаналізувати твір мистецтва в 

контексті елітарного та масового (на вибір Т. Готьє, Ш. Бодлер, 

О. Вайльд та ін.) 

8 год. 

Практичне 

(семінарське 

заняття) 3. 

Елітарне в мистецтві та літературі першої половини ХХ ст.  

Елітарне в мистецтві та літературі другої половини ХХ – 

початку ХХІ ст. 

Індивідуальні завдання: проаналізувати твір мистецтва  

14 год. 

 

 

 

УМОВИ ВИЗНАЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОГО РЕЙТИНГУ 

 

Форми оцінювання  Кількість Максимум балів за 1 Разом 

 

Робота на практичному 

занятті 

10 2 20 

Індивідуальне завдання 2 25 50 

Екзамен  1 30 30 

Разом   100 

 

ВИМОГИ І КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ 

 

Оцінювання успішності студента за кожним із запланованих видів робіт здійснюється 

у відповідності до таких критеріїв: 

 

Види робіт Кількість 

балів за один 

вид робіт 

Критерії оцінювання 

Доповідь 

(презентація) 

20 Доповідь підготовлено і виголошено вчасно, з 

максимальним використанням рекомендованої 

літератури. Доповідь структурована, логічна, послідовна; 

містить елементи проблемного підходу. Доповідач 

демонструє володіння матеріалом і здатність відповісти 

на запитання аудиторії.  
10-19 Доповідь підготовлено і виголошено вчасно, але без 

дотримання тих чи тих вимог, викладених вище.  
1-9 Доповідь підготовлено із запізненням та/або містить 

прогалини та помилкові твердження. Доповідач не 
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демонструє належної підготовки та/або не готовий 

відповідати на змістовні запитання.  

Участь в 

обговоренні 

доповідей 

5 Аспірант бере участь у конференції як дискутант. 

 
1-4 Аспірант задає змістовні запитання, висловлює 

аргументовані зауваження, бере участь у дискусії.  

Письмова 

робота   

50 Роботу виконано і подано вчасно; автор демонструє 

належний рівень знань і розуміння теми, знайомство із 

основними тенденціями у розвитку сучасної 

університетської філософії, виявляє аналітичні здібності, 

здатність до самостійного, системного, логічного і 

послідовного мислення, мовно-стилістичну досконалість. 

Роботу оформлено відповідно до вимог.  
30-49 Роботу виконано і подано вчасно; автор демонструє 

достатню обізнаність із основними тенденціями у 

розвитку сучасної університетської філософії. Виклад має 

логічний і послідовний характер, однак у тексті наявні 

певні  фактографічні неточності чи мовно-стилістичні 

недоліки. Окремим частинам викладу бракує 

аналітичного характеру.  
1-29 Роботу виконано і подано вчасно. Автор демонструє 

достатню обізнаність з матеріалом, однак роботі суттєво 

бракує систематичного аналізу й логічного та 

послідовного викладу. Робота містить фактографічні 

неточності та/або необґрунтовані судження. Текст 

вирізняється значними мовно-стилістичними недоліками.   
0 Завдання не виконане у визначений викладачем термін 

або містить плагіат. 

Порядок перерахунку рейтингових показників нормованої 100-бальної 

університетської шкали оцінювання в національну 4-бальну шкалу та шкалу ЕСТS 

 

За шкалою 

університету 

За національною шкалою За шкалою 

ECTS 
Екзамен Залік 

91 – 100 

 
Відмінно 

Зараховано 

A 

(відмінно) 

81 – 90 

 
Добре  

B 

(дуже добре) 

71 – 80 

 

C 

(добре) 

66 – 70 

 
Задовільно  

D 

(задовільно) 
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60 – 65 

 

E 

(достатньо) 

30 – 59 

 

Незадовільно Не зараховано 

FX 

(незадовільно – з можливістю 

повторного складання) 

1 – 29 

 

F 

(неприйнятно – з обов’язковим 

повторним курсом) 

Мінімальний пороговий рівень оцінки за роботу в семестрі (допуск до екзамену) 

складає 30 балів. У разі отримання оцінки «неприйнятно» (нижче 29 балів) студент 

зобов’язаний повторно вивчити дисципліну. У разі отримання оцінки «незадовільно» студент 

має право на два перескладання: викладачеві та комісії. При цьому максимальна підсумкова 

оцінка після перескладання може бути лише «достатньо». Замість перескладання комісії 

студент може обрати повторне вивчення дисципліни.  

 

ПОЛІТИКА ДОБРОЧЕСНОСТІ 

Виконання навчальних завдань і робота в курсі має відповідати вимогам «Положення про 

Академічну доброчесність здобувачів освіти у НаУКМА» (затверджене наказом № 112 від 

07.03.2018 року) 

https://www.ukma.edu.ua/index.php/about-us/sogodennya/dokumenty-naukma/cat_view/1-

dokumenty-naukma/12-normatyvna-baza-naukma/6-systema-zabezpechennia-iakosti-osvitnoi-

diialnosti-ta-iakosti-vyshchoi-osvity/71-normatyvni-dokumenty 

 

 

 

РЕКОМЕНДОВАНІ ДЖЕРЕЛА  

Базова література: 

1. Ашин Г. К., Охотский Е. В. Курс элитологии. / Геннадий Константинович 

Ашин, Евгений Васильевич Охотский – М. : ЗАО «Спортакадемпресс», 1999. – 368 с. 

2. Береза Р. П., Єлісовенко Ю. П. Формування української еліти та її національної 

самосвідомості: досвід, реалії, перспективи / Р. П. Береза, Ю. П. Єлісовенко // Вісник 

ДАКККіМ   2000. – вип. 2.   С. 81-85. 

3. Бондарук С. Д. Роль еліти як суб’єкта соціального поступу в історії: Автореф. 

дис. на здобуття наук. ступ. канд. филос. наук: спец. 09.00.05 «етика» /Київський ун-т імені 

Т.Г. Шевченка. – К., 1997. – 15 с. 
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